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18. J. C. Cain: Die Interpretation optischer Untersuchungen
tiber Diazoverbindungen.
(Eingegangen am 7. Dezember 1912.)

Ta der Dissertation von J. Litschitz (Leipzig 1911): »Uber die
optischen Eigenschaften der Azo- und Diazoverbindungen« ist, wie man
leicht erkennen kann, ein keineswegs belangloser Fehler in der Interpreta-
tion der experimentellen Ergebnisse untergelaufen. Diesen Fehler konnte
man nun an sich vielleicht ohne weiteres entschuldigen, da es sich
hier augenscheinlich um einen Autor handelt, der wohl seine erste
wissenschaftliche Abhaidlubg geschrieben hat. Da sich derselbe Febler
jedoch in der Publikation von Hantzsch und Lifschitz!) wieder-
findet, so erscheint es mir potwendig, an dieser Stelle auf ihn hinzu-
weisen, zumal er bei den SchluBfolgerungen der genannten Autoren
binsichtlich der Konstitution der Diazoniumsalze eine wichtige
Roile spielt. Schaltet man aber diesen Febler aus, so wird auch die
Kritik volistandig hipfillig, die Hantzsch und Lifschitz an der von
mir aufgestellten Formel der Diazoverbinduugen geiibt haben.

Hantzsch und Lifschitz
reproduzieren in der zu ihrer Ab-
handluug gehdrenden Tabelle 11
die Absorptionskurve des

a-Naphthalin-diazonium-
chlorids und in der Tabelle VI
die entsprechende Kurve tiir das
p-Chinon-diazid. Der oben
angedeutete Fehler liegt nun da-
rin, da sie diese beiden Kurven
picht mit einander verglichen
baben; denu tut man dies, so
tritt, wie aus der nebenstehen-
den Figur ersichtlich, sofort die
sehr groBe Abnlichkeit zutage, \/
die in diesen beiden Kurven liegt.

Tatsichlich w“d. mag_ in der = a-Naphthalin-diazoniumchlorid.
ganzen umlangreichen Abhand-  f p-Chinon-diazid (p-Diazophenol).
lung der beiden Autoren kaum

zwei andere Kurven finden, die einander in so hohem MaBe gleichen.

Da oun die Kritik an meiner Formel von Hantzsch und Lit-
schitz zugunstep ihrer eigenen neuen Diazoniumsalz- Formel ver-
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wertet wird, so soll fiir die Zwecke der Beweisfithrung die Annahme
gemacht werden, daB sich die Konatitution des p-Chinon-diazids,
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durch die von den beiden Autoren aufgestellte Formel richtig aus-
driicken 1aBt. Die einzig mogliche Schlulfolgerung, die sich dann
aus dem Vergleich der beiden, in der Figur einander gegeniiberge-
steliten Kurven ergibt, ist dann aber die, daB das e-Naphthalin-diazo-
niumchlorid in seinem molaren Bau dem p-Chinon-diazid auferordent-
lich &huolich sein muB.

Nun ist aber in Wirklichkeit die einzige Diazoniumsalz-Formel,
welche diese Maoglichkeit zum Ausdruck bringt, gerade die seinerzeit
von mir aufgestellte, wie sich ohne weiteres aus dem Vergleich der
beiden folgenden Symbole ergibt:
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p-Chinon-diazid a-Naphthalin-diazoniumechlorid.

Da ferner zwischen den obigen Kurven und denen, welche
Hantzsch und Lifschitz in ihrer Verdifentlichung fiir die anderen
Diazoniumsalze publizieren, eine sebr starke Ahnlichkeit besteht, so
mufl die von mir gezogene SchiuBfolgerung als geradezu unwiderleg-
lich erscheinen.

SchlieBlich sei auch noch darauf hingewiesen, dafl sich Hantzsch
und Lifschitz mehrere ergebnislos verlaufene Versuche hitten er-
sparen konnen, wenn sie sich meine Formel in ihrer ganzen Trag-
weite zu eigen gemacht hitten, anstatt nur einen kleinen Teil der-
selben zu akzeptieren, welche sie den »richtigen Grundgedanken« von
Cain pennen. Sie wiirden dann namlich niemals gehofft haben, aus
dem Allylamin, dem Dibrom-allylamin und dem Amino-isobutterséure-
ester Diazoniumsalze darstellen zu konnen, denn dies erscheint im
Sinne meiner Formel unméglich; so ist aber der Miflerfolg von
Hantzsch und Lifschitz seinerseits nur eine weitere Bestitigung
dafiir, daB meine Formulierung der Diazoniumsalze das Richtige ge-
troffen hat.



